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inoltre, presentando un complesso sistema di presenze archeologiche risulta a rischio archeologico infatti
viene destinata al futuro ampliamento del Parco adiacente dell’Inviolata, pianificazione apprezzabile nella
- «tavola C del PTPR, dove ¢ evidenziato in continuiter anche 'asse della antica strada (vincolo lineare). La
 conservazione e la valorizzazione di quest'asse appare fondamentale nell assetio del futuro parco
archeologico ed ogni intervento in questo caso troppo a ridosso della via antica altererebbe nell’insieme
tale contesto paesaggistico rappresentato dal pregio delle preesistenze, testimonianza dei caratteri identitari
archeologici e storici nel loro rapporto proprio con l'antico asse stradale. Si ritiene opportuno che sia
valutata una soluzione il cui nuovo tracciato si attesti oltre i 100 metri della Jascia di rispetto del vincolo
lineare e oltre il perimetro del Parco dell’Inviolata”.

Si richiede altresi la convocazione di un'ulteriore seduta della conferenza di servizi in argomento
anche per la valutazione di possibili modifiche al progetto, in ottemperanza alle disposizioni di cui
all'art.14-quater, co.1, L. 241/1990.

Si invita, inoltre, la competente Soprintendenza a sottoporre a questa Direzione regionale la
proposta di dichiarazione dell'interesse culturale del bene in oggetto.
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OGGETTO: risposta alla nota del Comune di ¢ Swidonia Montecelio, distinta dal prot. n. 7340 del 24.01.2013 ¢ non

legittimita dell'eventnate approvazione del progetto denopinato “refe viaria in localita Tor Mastorta. |ia deltd

.‘vi’/ﬂldll/f’//tl ”,

In riscontro alla nota in oggetto, sl precisa guanto segue.
1 rilascio della valutazione d'imparto ambientale da parte det cnmpclcmi utficr della regione l.azio, con
determinazione n. AOO228 del 18.01.2013, non esime, at sensi dell’art. 147, D.Lgs. 4272004, 1l

proponente [in questo caso i1 Comunc di Guidonia Montecelio) dall’'acquisizione del parere

pacsaggistico ai sensi dellart. 146, [.1.gs. 42/2004,



7art. 147 citato ¢, infatti, chiaro nel circoscrivere Papplicazione della procedura ex art. 20, D.Lgs.

42/2004 [in ossequio al quale il MiBAC st esprime direttamente in sede di V.LA.] ai soli progettt di

opere da eseguirsi da parte di amministrazioni statali. Circostanza, quest’ultima; che evidentemente non

ricotre nel caso di specie.

St osserva, peraltro, che la stessa regione Lazio a pag. 3 della determinazione AD0228, precisa - ove ve

ne fosse stato bisogno - che “# ritascio del proviedimento di | LA now esime il proponente dall acquisizione di

ulterroni parert, nillaosta o autorisasions preseritts dalla normativa vigente”, tra cul, appunto, lautorizzazione

paesaggistica ex art. 146, D Lgs. 42/2004,

Da quanto precede emerge lapalissianamente Fassoluta cogenza del parere negativo espresso C)()I_l nota

prot. n. 24655 del 28.12.2012 dalla Dirczione Regionale per 1 Beni Culturali ¢ Paesaggistici del Lazio, ai

sensi dell’art. 17, co. 3, lett. n), D.P.R. 233/2007.

Incidentalmente, in merito alla Valutazione di Impatto Ambientale rilasciata con citata determinazione

n. A00228, si rileva che:

- stanti le premesse del provvedimento di VIA |v. pag. 1 della relazione allegata alla
determinazione n. A00228 del 18.01.2013], ove ¢ dato leggere che “in duta 09.08.2012 i/ Commne
di Guidonia Montecetio ha presentato islansza di | alntazgone di Inpatto Ambientale’”;
= atteso che la soluzione progettuale originariamente proposta ¢ stata modificata durante la prima

sedura del 20.09.2012 della conferenza det servizi chiamata ad autorizzare le opere, visto che,
come attestato anche dalla nota del Comune di Guidonia Monteeclio prot. n. 88008 del
26.10.2012, “il mandatario del’-11'P My Way™, Nessandro Celletts, consegnava mettendola agli atti hu
soluzione progelisale modificata secondo le richieste del Dirigente tng. Umberto Vervued”,

questa non puo piu essere considerata attuale.

In altn terming, ¢ dato dubitare della legitimita della realizzazione di opere, diverse — anche solo

parzialmente - da quelle descritte nel progetto presentato alla Regione ai fini della valutazione di

impatto ambientale.

Si precisa sin da ora che, stante Passenza dell'autorizzazione paesaggistica, non potra essere compiuta

alcuna opera su arce soggette a tutela ai senst del D.1gs. 42/2004.

La presente, per quanto occorrer possa, ¢ presentata anche at sensi dell’art. 50-bis, {1.. 38/1999.




